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Nem szabad a tekintélyelvűségre építeni
„Az SZDSZ a mai politikai viszonyok között egyszerűen nem engedheti meg magának, 

hogy kiváló személyiségeket nélkülözzön” —  így nyilatkozott a Magyar Hírlapnak 
Dörnbach Alajos, az SZDSZ egyik elnökjelöltje. Kijelentette: „Katasztrófa volna, 
ha egyetlen személyiség irányítaná a politikát egy testületben, még akkor is, ha az 

illető kifogástalan elme és jellem volna.” Előnyös, ha egy politikai pártnak vannak 
frontemberei, de azok rendelkezzenek önkorlátozási képességgel, fogadják el a testületi 

döntéseket és saját döntéseiket egyeztessék azzal a szakértői gárdával, amelyből 
erejüket merítik. Szólt arról is: „Minden politikai ellenféllel minden körülmények 

között keresni kell a dialógust, ahhoz már forradalmi helyzetnek kell előállnia, hogy ne 
az érvelésé legyen a terep.” Hozzátette: a dialógusokban óvatosságra, fenntartásokra 

van szükség, „a romantikus naivitás nem jellemző rám”.

—  Az timúlt napokban nyilván­
valóvá vált: ön nem fogadja el azt 
az értékelést, hogy az SZDSZ mély 
válságban van, ugyanakkor elnök­
ké választása esetén a pártban az 
eltérő áramlatok között integráló 
szerepet vállalna. Nincs itt ellent­
mondás?

—  A z S Z D S Z -ben  m u ta tkozó  
p ro b lém ák  nem csak  a szab ad d e­
m ok ra ták ra  je llem ző ek , hanem  az 
eg ész  m agyar k özé le tre , a többi 
parlam enti pártra is. M i nyíltan  vál­
laljuk a nehézségeinket.

—  Az SZDSZ meghatározó sze­
mélyiségei általában egyetértenek 
abban, hogy a pártnak kormány ké­
pes erővé kell válnia. Ön szerint 
mikor és miért távolodott el az 
SZDSZ ettől a képességtől?

—  N em  hiszem , hogy  e ltáv o lo ­
do tt volna. M int a legerősebb ellen­
zéki párt, az SZD SZ a választások  
után is vo lt annyira korm ányképes, 
m int az M DF, legalább annyi alkal­
m as szakem berre l és po litikussa l 
ren de lkezett és rende lkez ik  m a is. 
M ár 1990 elején  az volt a  vé lem é­
nyem , bárm ely ik  párt nyeri m eg a 
v álasz tásokat, hatékony  korm ány t 
csak k ívülálló  szakértők bevonásá­
val a lko that. N em  fe lté tlen  a ko r­
m ányalakítás céljából, ám arra m in­
dig szám ítva  fo lyam atosan  b evon ­
ju k  szakm ai je lleg ű  m unkánkba 
azoka t a jó l képzett, tehetséges 
szakértőket, akik készek és képesek 
az együ ttm űködésre . Ú gy érzem , 
szem élyem  biztosíték arra, hogy ez 
a  szakértő i tám ogatás a jövő b en  is 
rendelkezésünkre álljon.

—  Mennyire tartja meggyőző-, 
nek az eddig kibocsátott szakértői 
elemzéseket?

—  A z ország  e lő tt á lló  fe ladat 
m ég annál is nagy o b b n ak  b izo ­
nyult, m int ahogy lá tszott a  nehéz­
ség ek e t egyá lta lán  nem  titko ló  
p rogram unk  közzététe lekor, 1989- 
ben , az  úgyneveze tt K ék  könyv 
m eg je len te téseko r. A gazdaság i 
átalakításról, a  privatizálásról a kö­
zelm últban  közreadott p rogram  —  
A  liberális m egoldás —  m ár hosszú 
táv ú n ak  tek in the tő . S zakértő ink  
nagy m unka után letettek az asztal­
ra  egy  gazdaság i koncepció t, 
am ely rő l a velünk  nem  tú lságosan  
rokonszenvező  szakem berek  kö ré­
ben  is jó  a vélem ény. E gyálta lán  
nem  bánjuk , ha a gazdasági válság 
m ego ldása  általunk  helyesnek  vélt 
koncep c ió jáb ó l m ások  is m e ríte ­
nek.

—  Ön a jövőben egyértelműen 
szociálliberális pártnak képzeli el a

Szabad Demokraták Szövetségét. 
Milyen változást jelentene ez a párt 
eddigi arculatához képest?

—  Ö nm eghatá rozásunkban  ed ­
d ig  is szerepe lt a szociá lliberá lis  
irányultság . K ülönbséget kell ten ­
nünk  a k lasszikus nyugat-eu rópai 
és a  m agyaro rszág i pártrendszer 
közö tt. A  nyugat-eu rópa i liberális 
pártok többnyire k isebb pártok. Az 
SZ D S Z  soha nem  ta rto tta  a m aga 
szám ára k ie lég ítőnek  az t a libe ra­
lizmust, am ely a nyugat-európai kis 
pártokat je llem zi. N em  azért, m ert 
így csekély töm egvonzásra szám ít­
hatnánk , hanem  azért, m ert M a­
gyaro rszágon  m ások  a v iszonyok. 
M eg kell terem teni a p iacgazdasá­
go t, posz tkom m un ista  társadalm i 
közegben  kell vég rehajtan i o lyan 
gazdaság i-tá rsadalm i átalaku lást, 
am elyre n incs tö rténelm i példa. A 
teória, fontos, de pragm atikus m eg­
o ldásokat ke ll keresn i, s m ivel az 
átalakulás súlyos szociális m egráz­
kód ta tásokkal já r, itt a  szociá lis 
kérdések  érzékeny  kezelésére  van 
szükség . A k lassz ikus po lgári d e ­
m okráciák  k ialakulásakor a  liberá­
lis pártok azt m ondták, állam i, tár­
sadalm i in tézm ényekkel nem  lehet 
k o rlá tozn i a  gazdaság  au tonóm iá­
já t. A zó ta  a m agukat liberá lisnak  
valló  pártok  sokat tanu ltak , sokat 
á tvettek  a szociá lis  szem pon tokat 
képviselő  pártoktól. M agyarorszá­
gon az átállás hosszú  és keserves 
fo lyam ata alatt nem  b ízhatunk ab ­
ban , hogy  a  gazdaság  ere je  szü k ­
ségszerűen kínálja m ajd a társadal­

mai szo lidaritás e lem i k ö vete lm é­
nyeit kielégítő szociális m egoldáso­
kat.

—  Mi akadályozta eddig az 
SZDSZ-t abban, hogy munkájában 
jobban érvényesítse a szociállibe­
rális szempontokat?

—  M ulasztás nem  történt, hiszen 
az SZD SZ -nek, a parlam enti frak­
ciónak van egy erős gárdája —  fő­
kén t a  volt „sze tások” alkotják  — , 
am ely  igen  eredm ényesen  vesz 
részt a szociális vonatkozású prog­
ram -tö rvény te rveze tek  k ido lgozá­
sában. A  tö rvénya lko tásnak  ta lán  
ez az a területe, ahol a legkonstruk­
tívabb  az együ ttm űködés a ko r­
m ánykoalíció  és az SZD SZ között. 
A  N épjóléti M inisztérium  —  élén a 
m iniszterrel —  m éltányolja m unka­
társaink tevékenységét.

—  Jó, akkor másként teszem fel 
a kérdést: a szociálliberális irány­
zattal szemben van-e jelentős esz­
mei áramlat az SZDSZ-ben?

—  Van, aki tisz ta  liberális elve-

ket képvisel, de ezt nem tekinteném 
áram latnak. Tamás G áspár M iklóst 
szokás ilyenként m egnevezni., A 
m ásik  pó lus —  nem  a parlem enti 
frakcióban, hanem  a pártban —  az 
a szellem iség , am it a  legm arkán ­
sabban E örsi István  képvisel. Ő  a 
m unkaválla ló i vagy  inkább  m un­
kás-é rdekképv ise le t ta la ján  állva 
baloldali, szocialisztikus, m ondhat­
ni szociáldem okrata elvek hangoz­
tatásával kéri szám on, hogy ezeket 
az e lveke t az SZ D SZ  m iért nem  
vállalja határozottabban. Valójában 
azonban egyik sem tagadja a m ásik 
hangsú ly  szükségességé t az 
S Z D SZ -en belül, v itákat inkább 
egy harm adik  irányzat kavar, őket 
nevezik radikálisoknak. Ő k úgy ér­
zik, m ár hiányzik az a radikalizm us 
a pártból, am iért csatlakoztak sora­
inkhoz. 1989 őszén  a siker vo lt a 
nagy vonzerő, a népszavazás ered­
m ényessége erőteljesen gyarapíto t­
ta  a párt lé tszám át. A z SZD SZ  
szállt sík ra a leghatározottabban  a 
m egalkuvás nélküli rendszerváltá­
sért, de ez nem  azonos a m ai úgy­
nevezett rad ika lizm ussa l. Az 
SZ D SZ  nem  m utat hajlandóságo t 
olyan politikára, am ellyel egyes r i­
válisa ink  helyettesítik  a hozzáértő  
cselekvést: a fo rradalom pótló  sza­
valásra . D e tag ságunk  egy része 
nem  hajlandó  tudom ásul venni a 
m ai m agyaro rszág i v iszonyokat, 
m indenféle konkrét elképzelés nél­
kül egy jobb, igazságosabb társada­
lom igényét állítják szem be a gyar­
ló lehetőségekkel. M egtörtént a vá­
lasztás, és az SZD SZ ellenzéki sze­
rep re  kényszerü lt, ez t ped ig  az 
SZ D SZ  h ívei nagyon  nehezen  
em észtették  meg. Félreértés ne es­
sék: én sem  voltam  kivétel. Idő kel­
lett annak  felism erésére , hogy a 
szűk m ozgástér is nagyon fontos le­
hetőségeket kínál. A z SZD SZ-tag- 
ság egy rétege változatlanul fölteszi 
a kérdést, hogy a párt, a parlamenti 
frakció  m iért nem  hangozta t m ár 
rad iká lis  követe léseke t példáu l a 
szociális problém ák, az igazságtétel 
ügyében. Sokan k ie légü le tlenek , 
m ert úgy látják, nem  történt m eg a 
valód i rendszerváltás, m ert nem  
von tak  fele lősség re egye tlen  régi 
vezető t sem , sőt sok rég i vezető  
változa tlanu l o tt ül a helyén. 
M eggyőződésem : e lég ed e tlen sé­
gük  nem  azért e rő te ljes, m ert 
m ondjuk 40 évvel ezelőtti bűnökért 
néhány aggastyánt nem  vonnak fe­
lelősségre, hanem azért, m ert a  kö­
zelm últ és a  jelen  gazdasági vissza­
élése i nem  vonnak  m aguk után

konzekvenciákat. M i ez t m indig  
követe ltük , sőt te ttünk  is érte. Ne 
tekintse szerénytelenségnek, hogy a 
m agam  példájával hozakodom  elő, 
de én m ár 1989-ben gazdasági 
v isszaé lések  m iatt pert ind íto ttam  
az M SZM P központi bizottsága e l­
len. 1990 tavaszán —  m ár az Á lla­
mi Vagyonügynökség léte idején —  
privatizációs visszaélések ügyében 
kezdem ényeztünk jog i eljárást. Mi 
csak je lzésértékű  feltáró tevékeny­
séget végezhetünk, m agát a  munkát 
a korm ányzó hatalom nak kell elvé­
gezni.

—  Az ön által már megrajzolt 
ellenzéki mozgástérben az SZDSZ 
követett-e el súlyos hibát azóta, 
hogy az új Országgyűlés munkához 
látott?

—  Biztos, hogy követtünk el hi­
bákat, biztos, hogy nem  m indenhol 
érvényesítettük lehetséges befolyá­
sunkat, de a törvényalkotásban é r­
vényesü lő  állásfoglalásaink fő irá­
nyai helyesnek bizonyultak.

—  Ön szerint miként befolyásol­
ta az SZDSZ mozgásterét az 
MDF—SZDSZ-paktum ?

—  H ogy a paktum ot m eg kellett 
kötni, arról m eg vagyok győződve.

—  É ppen  ezért vagyok  óvatos, 
m ert nem  akarok  övön alu li ütést. 
Tisztelem  Tölgyessy Péter szellemi 
tevékenységét, am ely a paktum  
m egalko tásában  m egnyilvánult. Ő 
elm életi jogász, én „lövészárokból” 
jö tt  gyakorla ti jo g á sz  vagyok. Én 
szerződést úgy kötök, hogy ha csak 
lehet, legyenek biztosítékok. A lé ­
tező  legk isebbre kell csökken ten i 
annak a  lehetőségeit, hogy egy 
szerződéses rendelkezés megtartása 
a m ásik  fél jóh iszem űségén  m ú l­
jon , vagy azon, hogy jó l ítéli-e meg 
akár a  saját érdekeit is.

—  Nem kell túl nagy találékony­
ság annak megállapításához, hogy 
ön most az MDF-ről beszél.

—  így  van. O lyan szerződésnél, 
am ely  m indkét o ldalró l b izonyos 
te lje síté seke t fe lté te lez , cé lszerű  
m egállap ítan i a v iszonos te ljesíté­
sek sorrendjét, m ert így kisebb a le­
hetőség a szerződés m egszegésére.

—  Ön úgy nyilatkozott, hogy 
együttműködést nem, de párbeszé­
det mindenképpen akar az MDF- 
fel. Milyen esetekben látja ezt cél­
ravezetőnek?

—  M inden po litika i e llen félle l 
m inden körülm ények között keres­

—  Milyen együttműködést kép­
zel el az ellenzékkel, elsősorban a 
Fidesszel?

—  N agyon kevés e lté rés t lá tok  
az SZD SZ és a Fidesz elvei között, 
ami m utatkozik, az inkább pragm a­
tikus, stílusbeli kü lönbség . V eszé­
lyes lenne, ha örökösen egym áshoz 
m érnénk m agunkat, az egészséges 
és te rm észetes rivalizá lásnak  a j e ­
len politikai helyzetben nem szabad 
m egron tan ia  kapcso la tunkat. Az 
M SZ P-vel m ár bonyo lu ltabb  a 
helyzet. Je len leg  is ny ilvánvaló , 
hogy m inden fo rm ális  szövetség i 
kapcsolat nélkül sok kérdésről egy­
form án szavazunk , ső t vannak 
olyan politikai értékek, am elyekről 
hasonlóképpen  gondolkodunk . 
Nem szabad előítéletekkel közelíte­
ni az M SZ P-hez, de azt lá tn i kell: 
az M SZP a közvélem ény egy részét 
m ég nem  tud ta  m eggyőzn i arról, 
hogy sem m ilyen vonatkozásban  
nem tekinthető utódpártnak. Fontos 
tehát, hogy az ellenzéken  belül le­
gyen együttm űködés, de nem  m in­
denáron.

—  Hogy ítéli meg, mennyire is­
merik az ön nézeteit azok, akik no­
vemberben dönteni fognak arról,

„Az egyéni ambíciók beteljesülése senki számára sem lehet kizárólagos szempont” fotó bankuti andrás

H ogy így k elle tt m egkötn i, arról 
m ár kétségeim  vannak. A  paktum  
előtti alkotm ányos viszonyok lehe­
te tlenné  te tték  vo lna a többpárti 
parlam en t m űködését. R észben a 
gyakorlat h iánya, részben a felhal­
m ozódo tt indu la tok  hevessége fo ­
kozta volna a m űködésképtelenség 
veszélyét. A  nagykoalíció  nem  lett 
vo lna  sikeres, akadályozta  volna, 
hogy kialakuljanak a  nélkülözhetet­
len po litika i váltógazdálkodás 
struktúrái. A hány em bert m egkér­
dez, m indenki m ást m ond, hogyan 
kötötte volna m eg a paktum ot. En­
nek  e lem zésé t nem  tek in tem  fe la ­
datom nak , m ert ez  m ár utó lagos 
szellem i társasjátéknak minősül.

—  Igen, értem én, de a dolog­
nak van egy pikantériája. Önnel 
együtt az SZDSZ elnöki tisztére pá­
lyázik Tölgyessy Péter is, aki a 
paktum egyik meghatározó szemé­
lyisége volt.

ni kell a  dialógust, ahhoz m ár forra­
dalm i helyze tnek  kell előálln ia , 
hogy ne az érvelésé legyen a terep. 
Főként külpolitikai, törvényalkotási 
kérdésekben  fon tos a szakm ai in ­
díttatású dialógus. A  m agyar politi­
kai kultúra nagy hiányossága, hogy 
a d ia lógusok  helyett indu la tok  és 
érzelm ek  kapnak  m éltatlanu l nagy 
szerepet. 32 évig dolgoztam  ügyvé­
di pályán, és viszonylagos sikereim 
egyik m agyarázata az volt, hogy az 
ellen félle l bárm ilyen  sz ikrázó  v ita 
után is tudtam  higgadt párbeszédet 
folytatni. Igaz, ezt nem  m inden e l­
lenféllel lehet kezdem ényezni.

—  Az MDF-fel lehet?
—  Biztos, hogy vannak, akikkel 

lehet. Sőt, egy-egy kérdésrő l m in ­
denk ivel lehet. A zt persze  tudom , 
hogy a d ialógusokban óvatosságra, 
fenn ta rtások ra  van szükség : a ro ­
m antikus naiv itás nem  je llem ző  
rám.

hogy ki legyen az SZDSZ új elnö­
ke?

—  Azzal, hogy a parlam ent alel­
nöki tisztét elvállaltam , óhatatlanul 
hátrányba kerültem . A  nyugati par­
lam enti dem okráciák  egységesnek  
m ondható gyakorlata szerint a par­
lam enti elnökség tagjai országgyű­
lési vitában, politikai csatározásban 
nem  vehetnek részt, m ert az a fe l­
adatuk , hogy a kü lönfé le  po litikai 
törekvések között összekötő  szere­
pet já tsszanak. A  részvéte lt a v itá­
ban a  m i házszabályunk  egyelőre  
nem  tiltja , de én ehhez tartom  m a­
gam . Ilyen értelem ben engem  nem  
láthattak  szerepelni az u tóbbi több 
m int egy évben azok, akik dönteni 
fognak az elnök szem élyéről. A ho­
va m ost hívnak, m indenhová elm e­
gyek, állok a kérdések elé.

—  Miben különbözik az ön 
programja azokétól, akik szintén 
indulnak a pártelnöki tisztségért?

—  Programjukat csak a sajtónyi­
latkozataikból ism erem . É n m in ­
denesetre azt vallom, m a nem  az a 
politikusok feladata, hogy lelkesítő 
beszédeket tartsanak, olyan illúziót 
keltsenek, mintha az SZD SZ eseté­
ben a látványos po litikai sikerek  
feltételeit egyszerűen szem élyi vál­
toztatásokkal meg lehetne terem te­
ni. Nem ismerek olyan po litika i 
program ot az SZD SZ -ben, am ely 
alternatívát kínálna eddigi fő törek­
véseinkkel szemben. L ehet és kell 
m ai politikánkat ügyesebbé, dina- 
m ikusabbá, pragm atikusabbá ten ­
nünk, több ambiciózus, jó  képessé­
gű em bert kell bevonni a m unkák­
ba, profi politikusokat ke ll n ev e l­
nünk, és ez az én célom . D e ka­
tasztrófa volna, ha egyetlen szem é­
lyiség irányítaná a politikát egy tes­
tületben, még akkor is, ha az illető 
kifogástalan elme és je llem  volna. 
E gyrészt tévedhet, m ásrész t olyan 
munkamódszereket terem thet, am e­
lyek könnyen torzulásokhoz vezet­
hetnek. Félreértés ne essék, én nem 
a kollektivizmusban, hanem  a szak­
értő i csapatmunkában hiszek. E lő ­
nyös, ha egy politikai pártnak van­
nak frontemberei, de azok ren d e l­
kezzenek önkorlátozási k ép esség ­
gel, fogadják el a testületi döntése­
ket, és saját döntéseiket eg y ez tes­
sék azzal a szakértői gárdával, 
amelyből erejüket merítik.

—  Politikai jövőjét hogyan befo­
lyásolja, ha nem önt választják az 
SZDSZ elnökévé?

—  Akkor maradok az O rszág- 
gyűlés alelnöke. H a netán beválasz­
tanak  az ügyvivői testü le tbe , ez  a 
tevékenységem nem  lenne ö ssze ­
egyeztethetetlen a parlam enti tiszt­
ségemmel. De most az foglalkoztat, 
hogyan befolyásolja az életem et, ha 
megválasztanak. Tele vagyok  te r ­
vekkel, és — nem tagadom  —  am ­
bícióval.

—  Végső soron mi volt az a fel­
ismerés, az a szempont, amelynek 
alapján úgy döntött, hogy elnökje­
lölt lesz?

—  Kis János bejelen tése után 
m eglepően sokan arra a következ­
te tésre  jutottak, hogy én e red m é­
nyesen  léphetnék fel in teg rá ló  és 
d inam izáló pártelnöki szerepkö r­
ben. A z SZDSZ a mai politikai v i­
szonyok között egyszerűen nem  en­
gedheti meg magának, hogy kiváló 
személyiségeket nélkü lözzön . 
Meggyőződésem, hogy ez nem csak 
a párt, hanem az ország, a mai m a­
gyar demokrácia érdekeit is sé rte­
né. A z egyéni ambíciók beteljesülé­
se senki számára sem lehet k izáró­
lagos szempont. Itt szo lgáln i kell. 
H ogy miként alakul M agyarorszá­
gon a demokrácia, az az ellenzéken 
is múlik. Azon, hogy a válasz táso­
kig jó  ellensúly legyen a  tekin tély­
elvűséggel szemben, és azon is, 
hogy a választásokon győzelm ével 
végre beindítsa a po litikai fo rgó ­
színpadot, hiszen csak ez alakíthat 
országunkból valódi európai d e ­
m okráciát, nem pedig a  szép sza­
vak.

„ S z ó v a l ,  h a  l e h e t ,  a k k o r  s o h a  n e  l ö v ö l d ö z z ü n k  e g y m á s r a ”
• Folytatás a 8. oldalról 
központjába, és m egfogalm azott egy 
k iáltványt, am it én  szem ély  szerint 
nem  is írtam alá, m ert azzal nem  ér­
tettem  egyet. A  vasárnap reggeli la­
pok  valam elyikében ki is jö tt, hogy 
12 forin ttal o lcsóbb lett a  benzin, a 
C ity  Taxi vezetője, a  B uda Taxi ve­
zetője, a  G ábriel Taxi vezetője és a 
Fuvarozók Országos Szövetségének 
elnöke aláírásával. Az én számból is 
elhangzott, hogy m egkértem  a fuva­
rozókat, tényleg  m enjenek  el a va­
sárnapi Érdekegyeztető Tanácsra, de 
ez sim án egy pszichológiai felkiáltás 
volt, m ert én tudtam: a hidaktól úgy­
se fognak hazamenni.

Itt m ár rég nem a benzinárról volt 
szó, m ég ha azt m ár tényleg nem  is 
lehete tt tovább  vinni. Én m inden 
reggel kim entem  a blokádra, hajna­
lokon , m ikor m ár nem  vo ltak  tá r­
gyalófeleink, illetve tárgyalófeleink 
a „biológiai szükségleteiket” végez­
ték. E lm entünk a Petőfi hídhoz, Á r­
pád hídhoz, M argit hídhoz, Erzsébet 
hídhoz. N agyon komoly tusákba ke­
rült, am íg a  magyar lobogókat lesze- 

% dettük  a teherau tókró l, m ert hát ez 
nem  forradalm i helyzet, ez nem  egy 
’56-os állapot. Nem arról szólt a tör­
ténet, hogy itt m ost egy m agyar lo­
bogó alatt hejehuja...

M ajd  elfelejtettem  elm ondani: 
G öncz úrral is beszélgettünk. Előbb 
azonban  hadd  valljam  m eg, eddig 
nem  igazán szerettem azt a  politikai 
a ttitűdö t, hogy itt könyvtám okok 
m eg irodalm árok veszik  át a hatal­
m at. N em  igazán h ittem  abban,

hogy az ország 21 m illiárdos adós­
ságát a könyvtárosok fogják  tudni 
finanszírozni. N em  hiszem , hogy 
ehhez a sok könyv olvasása elegen­
dő, aminthogy ezt én se m erném  fel­
vállalni, pedig elég sok könyvet ol­
vasok. Tehát én úgy voltam  Göncz- 
cel, hogy „aranyos öreg  bácsika” , 
de... M eg kell hogy mondjam önök­
nek  —  és aki nem  beszélt vele 
szem élyesen, az b iztos nem  is na­
gyon tud ja — , m ég egy ilyen m a­
gyar em bert... Szóval egy ennyire 
átitatott magyar em bert én ritkán lát­
tam. M ikor azt m ondtuk neki, hogy 
a  taxisok azt kiabálták: „Árpi bácsi, 
köszön jük!” , akkor e lsírta  magát, 
így  potyogtak  a könnyei. Én olyan 
em bernek tartom őt, aki a Himnuszt 
olvasva is feláll ülőhelyéről. Szom ­
bat este azt m ondta, hogy feküdjek 
le, m ert a holnapi érdekegyeztető ta­
nácsi értekezleten  nekem  kom oly 
gondjaim  is lehetnek, és feküdjek le 
a szobájába. Ott az ágya, hoz nekem 
teát, hoz nekem mindent. Hozzá kell 
tennem , hogy az ő határozott kéré­
sére sem volt hajlandó Horváth Ba­
lázs úr bejönni a  tárgyalásra , sem 
Szabad György úr. M ind a ketten ott 
ta rtózkodtak  a Parlam entben, am i­
kor a  küldöttség bent járt nála. Egyi­
kük sem  volt hajlandó bejönni hoz­
zánk. Azt m ondták, hogy a  Horváth 
B alázs úrnak korm ányülése van, 
azért nem  tud  k ijönni, Szabad 
György úr meg nem  igazán akar ve­
lünk beszélni. Szíve joga, én se biz­
tos, hogy beszéltem  volna m agam ­
mal. Vasárnap reggel, korán reggel a

budapesti rendőrkapitány úrhoz e l­
mentem , ahol az országos rendőrka­
p itány  is o tt volt, m ég az É rdek­
egyeztető  Tanács m egnyitása előtt. 
És ott m indkét úr b iztosíto tt afelől, 
hogy semmifajta rendőrségi, beavat­
kozás nem  lesz, se itt, se ott. Egyéb­
ként a téren lévő rendőrök  ennél 
m ég furcsábbat is m ondtak nekem. 
A zt, hogy levetkőznek itt elő ttünk 
ingre-gatyára, m ert b iztos lesz egy 
taxis, aki hazaviszi őket, és itt fog­
ják  hagyni a rendőrruhájukat, p isz­
to llyal, m indennel együtt, de ők a 
töm egre nem lőnek, az biztos. Szó­
val ezt m inden rendőr elm ondta. A 
rendőrség lo jalitásáról a lkotott ké­
pünk az teljes volt. Tényleg élelmet 
adtunk nekik, m ég ha  „cukros b á ­
csiknak” is nevezett m inket Horváth 
Balázs úr, de hát akkor is elfogadták 
tőlünk. M iután tudom ásul vettük, 
hogy rendőrségi dolog nem  lesz, ak­
kor jö tt az É rdekegyeztető  Tanács, 
ahol hál’ istennek olyan szervezetek 
tud ták  átvenni kezünkből a  válság 
ügyének  a kezelését, akik m ögött 
azért m illiók álltak. Tehát én  hiába 
m ondtam  volna, hogy m ost akkor 
m ég tegyünk rá  egy lapáttal, nem  
volt több lapátunk. Szóval több spi­
ritusz bennünk nem  volt. A m ennyi­
ben kin t voltunk az u tcán, annyian 
k in t voltunk, m ögöttünk nem  állt 
több ember, mint az a hetvenezer, és 
a velünk szim patizáló lakosság egy 
része. Az Érdekegyeztető Tanácsban 
ülő Független  Szakszervezetek  L i­
gája, az M SZO SZ, a V O SZ  és 
egyéb  szervezetek  m ögött viszont

m illiók álltak. Tehát ott fölsorakoz­
hattak milliók, és az is megfogalma­
zódott, azt hiszem , a kezdet kezde­
tén, hogy ha  hétfőig nem  születik  
m egállapodás, hétfőn 11 órakor 
sztrájkba lép az ország. Ez akkor ott 
e lhangzott, és ez nem  is vo lt titok. 
De ott volt az időhúzás, ugye, amibe 
bele nem  bonyolódtam , annál is in­
kább nem, m ert engem mindig kihí­
vogattak  valam ilyen oknál fogva. 
Bent m eg is kérdeztem , hogy miért 
kell nekem  lem enni? H át m ert R a­
bár ú r lehívatott szem élyesen. Fönt 
m ent a  tusakodás, a  tévében ment a 
kép, és a R abár ú r fölállt, lem ent, 
egy korm ányőrt fölküldött, belesúg­
ták a  fülem be, hogy m enjek le. L e­
m entem  m egint a  III. em eletre, és 
elm ondtam  a R abár úrnak, hogy 
m indenképpen csak ezt a tarifát, ezt 
az árat tud juk  elfogadni, sem m i 
m ást nem  —  kom penzáció  nélkül. 
A bba beleegyeztünk, hogy liberali­
zálják az árat, hiszen abban biztosak 
vagyunk, hogy ha az adóterhet nem 
akarják  rápakolni a  benzinárra, ak­
kor ennél sokkal több nem  lesz. Hát 
Ausztriában lefele megy, mindenhol 
lefele megy a benzinár, csak nálunk 
m indig ugyanannyi?! Tehát ha nem 
pakolják rá azt az adóterhet, am it a 
költségvetési hiány eldugaszolására 
k ívánnak  fordítani, akkor nekünk 
nem lesz gondunk. Ez így nézett ki. 
N o de jö tt ugye az M D F-tüntetés, 
ahol engem  lekom m unistáztak meg 
leeszdéeszeseztek, m egpróbáltak le­
köpni, csak  gyorsabb voltam , és 
e lugro ttam  előle. De ki akartam

m enni a néphez, m ert egyszerűen 
nem  akartam  hinni a fülem nek, 
hogy m a M agyarországon van olyan 
em ber, vagy van olyan em bercso­
port, am elyik azért tapsol, hogy .drá­
gábban veheti a húst, a  kenyeret, a 
tejet, a  vajat m eg m indent, vagyis 
hogy drágábban élhet. Szóval egy­
szerűen nem  akartam hinni se a sze­
m em nek, se a fü lem nek, s az ab la­
kon keresztül hallva nem  hittem  el, 
hogy ilyeneket k iabálhatnak em be­
rek, hogy „éljen a 60 Ft-os kenyér” 
és „a 100 forintos tej is te j!” —  
egyszerűen nem  hittem  a fülemnek. 
De hát sajnos ezt skandálták ott lenn 
a töm egek. És am ikor egy taxist e l­
kezdtek  ütni zászlórudakkal az 
M D F-esek, akkor fö lrohantam  a 
Szabó úr irodájába, s azonnal kér­
tem  a K vonalon a H orváth  Balázs 
urat: o lvasson be egy közlem ényt, 
hogy ne bán tsák  a  taxisokat, m ert 
abból beláthatatlan problém a kelet­
kezhetne. M inden taxis úgy föl van 
fegyverkezve most már, hogy a nem 
tudom milyen terrorcsapatoknak ke­
vesebb van szerintem , m int egy ta ­
x isnak. Valahogy m eg kell véde­
nünk m agunkat —  ha m inket nem  
tud m egvédeni senki. H át van bent 
két szerelővas, gázspré, gum ibot, 
ólom cső, van m inden bent a kocsi­
ban.

Ezt m ár nem  is titko ljuk , m ert 
nincs miért titkolni, tud is mindenki 
róla. N a m ost, ha egy ilyenre úgy 
válaszolnak a taxisok, hogy vissza­
lőnek, hiába kérdezik, ki adta az e l­
ső pofont, ebből egy olyan konfron­

táció  keletkezhet, am it nem  tud 
m egállítani öt Horváth Balázs sem. 
Senki. Senki, és ettől féltünk. S ak­
kor én kértem őt, hogy ha lehet, ak­
kor ne! Akkor ő mondta, hogy „ter­
mészetesen, hogyne, Horváth úr” . A 
végén m ár csak „druszám ” voltam  
neki, meg minden.

Ú gyhogy fönt az Érdekegyeztető 
Tanácson ment a m aga form áján az 
ülés, de m ielő tt az e lfogadásra  ke­
rü lt volna a sor, m ég egyszer sétál­
tam  egy sort R abár úrral, lent a  III. 
em eleten, négyszem közti beszélge­
tésen. 0  egy nagyon  tisztességes 
ember, és ő  végig ezt m ondta, hogy 
nem őrajta m úlik ez a dolog. Énsze- 
rin tem  három  em beren  m úlhato tt 
csak: a Bőd P éte r Á koson, a  Je- 
szenszkyn és a H orváth  B alázson. 
Ez a három  em ber volt az, aki sze­
rintem  fogta ezt az egész tárgyalás- 
sorozatot. Ám ahhoz, hogy az É r­
dekegyezte tő  Tanács véghez tud ta  
v inn i a feladatát, m ég az is kellett 
szerintem, hogy az Antall úr felkel­
jen  az ágyából, leü ljön , és azt 
m ondja, hogy „gyerekek, m ost m ár 
ne pöcsö lje tek  tovább, m ert ebből 
gáz lesz” . Valahol itt van az igazság 
elásva. Az A ntall ú r szem élyes be­
leszólása az ügy későbbi m enetébe 
szintén belejátszhatott, bár én ebbe 
a ku lisszába  m ár nem  láttam  bele. 
Tudniillik am ikor a  korm ány tagjai 
u to ljára visszavonultak, akkor én  a 
R abár úrral, a Botos K ata  állam tit­
kár hö lggyel és —  ha jó l em lék ­
szem  —  a Balsai úrral együtt m en­
tem  le a lifttel, és o tt kértem  őket,

hogy ha lehet, most tényleg úgy jö j­
jenek  vissza, az Istenre kérem őket, 
hogy egyezzenek bele! S akkor a 
liftben  azt mondták m indhárm an,, 
hogy higgyem el, nem rajtuk múlik. 
B alsai úr meg nevetve azt m ondta, 
hogy „hehe, tényleg, maguk ekkora 
em bernek képzelik m agukat?” 
M ondom, ekkorának nem, de m aga 
nem  tud hazamenni, ha mi nem  en­
gedjük haza. Mindent lezárva végül 
is nagyon meg kell köszönnünk az 
Érdekegyeztető Tanácsnak, hogy 
ez t a baromi kem ény helyzetet á t­
vállalta  tőlünk. N ekünk azt kell e l­
érnünk, és azt hiszem, a Nyilvános­
ság Klub konferenciáján itt jelen lé­
vő hölgyeknek, uraknak is ebbe ké­
ne nagyon belejátszani, hogy soha 
többé ki nem adni a kézből ezt a 
döntésmeghozatali jogo t és a dön­
téshozatal előtti kérdezz-felelek já ­
tékot. Hogy azok az érdek-képvise­
leti szervek, s azok az em berkék, 
ak iknek  ráhatásuknak kell lenni a 
kormányra és a kormányzati dönté­
sekre, azok egy kicsit figyeljenek 
m ost már oda, m ert azt hiszem , a 
legközelebbi blokádot nem a tax i­
sok fogják csinálni, hanem  a nép. 
Szóval, ha lehet, akkor soha ne lö ­
völdözzünk egymásra. -

Kérem , ne úgy ítéljenek m eg 
m inket, hogy mi CB-terroristák va­
gyunk , hanem m i egy szolgáltató- 
egység vagyunk, akiknek ilyen le ­
hetőségeink vannak, s mi m egpró­
bálunk segíteni magunkon, s ha tu ­
dunk, akkor másokon.

Köszönöm, hogy meghallgattak.

D o m b a c h  A l a j o s  s z a b a d d e m o k r a t a  k é p v i s e l ő v e l  b e s z é l g e t  P i n t é r  D e z s ő
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